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República de Panamá
Órgano Judicial

Comisién de Evaluación de Aspirantes, Jurisdicción Civil, categoría 2

Resolucién II§.02-CEAC-2025
(De 03 de julio de 2C25 )

poR MEDro DE L.{ cuAL sE RESUELvE EL RECURSo DE RECoNSIDERAcIós
PROMOVIDO POR LA LICENCIADA }TADELIII{E ARABEL MIRANDA ORTÍZ CONTRA
LA RESOT-UCTÓN ADMINTSTRATII'A N.OI.CEAC-2025, DE FECHA 30 DE I\IAYO DE
2025, QUE DECLARA LA LISTA DE LOS JUECES MUNICIPALES DE, CARRERA
JUDICTAI- DE LA JURrsDrccrór y ESnECTALTDAD crvrL y ..rGRARro,
BENEFICIADOS PARA SER ASCENDIDOS A JUECES DE CIRCUITO CIVIL Y
AGRARIO, COIIiFORME AL PROCEDIIVTIENTO REGULADO E\ LA LE}' 53 DE 27 DE
AGOSTO DE 2OI5 Y SUS REGLAMENTOS.

VISTOS:

En tiempo oportuno fue interpuesto recurso de reconsideración por parte de la

licenciada Madeline Arabel Miranda Ortiz con cédula de identidad personal No. 4-

288-4, servidora judicial con estatus de Juez Municipal Civil de Carrera Judicial.

quien además ejerce funciones temporales como Magistrada del Tribunal Superior del

Tercer Distrito Judicial.

Contexto del Recurso:

La Magistrada Madeline Miranda fue excluida del listado de jueces

habilitados para ascender al cargo de Juez de Circuito en la especialidad

civil y agraria, según la Resolución No.01-CEAC-2025 de 30 de mayo de

2025.

Presenta un recurso de reconsideración alegando falta de motivación en la

resolución y cuestiona los criterios utilizados para su exclusión.

Principales argumentos del recurso:

l. Falta de Motivación: La resolución no explica las razones específicas

de su exclusión, incumpliendo el principio ético de motivación.

2. Confusión de Jurisdicciones: Se menciona la jurisdicción agraria, que

no corresponde a la especialidad civil.

ffi

I



PR()NLINCI¡\NÍIL,NTO. Se resuelve cl rccurso cle recr¡nsidereción presentado por la aspirtnte trladelinc ¡\rirbel
\f rrancla ( )rtiz
tlc lt ¡s ,f ucccs N

c()ntra la Resolucirin Adminisrativa Nr¡
Iunicipales beneficiacl()s p¿ra ascen«ler a

.01-CLAC-2025, dc 30 cle ma1«r cle2lt25 c¡ue cleclara la lisr¿

Juez de Circuit«¡ Civil t'r\¡'rario.

@.t
(Y)
Eo(o
¡l)r\o
tJ)
o)o

,o\r
-o

.o Y{o-o8f¡E o''tr (o
Or
o¿E
E(f)'=
,-r (§ .Xv
ñ L¡.¡ I-

,=' t+ ?

€ÉEOóUI

3. Notificación de Cursos: No fue notificada formalmente sobre el curso

de fbrmación requerido para el ascenso.

4, Cornpetencias y Experiencia: Resalta su trayectoria de más de 25 años

como servidora judicial, incluyendo su desempeño como Juez de

Circuito y Magistrada del Tribunal Superior.

Solicitud:

Solicita que se cumpla con los principios de transparencia, equidad y

motivación en el proceso de selección y que se le considere para el ascenso

a la categoría 2 como juez de circuito civil.

Fundamentos Legales:

Constitución de Panamá, Ley 53 de Carrera Judicial,Ley 38 de 2000 y

guías internacionales sobre integridad judicial.

El documento también incluye comunicaciones relacionadas con la

notificación de la resolución y el envío de documentos solicitados por la

Magistrada.

CONSIDERACIONES DE LA COMISTÓN.

l. Sobre la falta de motivación de la Resolución Administrativa.

La recurrente señala que la resolución administrativa no explica las razoncs

específicas de su exclusión, incumpliendo el principio ético de motivación, sin

embargo, se obserya que, en atención a su petición, esta Comisión de Evaluación de

Aspirantes le remitió el cuadernillo de verifrcación del formulario de criterios

aplicables al proceso de ascenso.

Este cuadernillo constituye un instrumento oficial que detalla los resultados obtenidos

en cada uno de los indicadores evaluados, pennitiéndole a la interesada conocer de

forma precisa y detallada el criterio o criterio(s) que motivaron su exclusión. Dadcr

que esta información fue proporcionada a tiempo y en respuesta directa a su consulta,

se considera que la recurrente estuvo en capacidad de ejercer su derecho de defensa

de manera plena y efectiva, lo que contrarresta cualquier alegato de indefensión.

Desde esta óptica, la Comisión proporcionó los elementos fácticos y técnicos quc

respaldan su decisión a través del cuadernillo de verihcación de criterios, con
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PR()NLINCIANÍIL,NT(). Sc resuelve el recursr¡ de rcconsideraci<in presentaclo por Ia aspirantc llfatlelinc r\r;rt>cl
Mirancla ()rtiz c()ntra la Rcsolucirin Administrativa No.Ol -CL,AC-2025, de 30 cle mav() de 2025 quc clcclara la lista
rlc k¡s"f r.reces I\funicipalcs l>cnefict¿dr¡s para asccn«lcr a .f uez cle Circuit«r Civil y Agrario.

fundamento en la Guía para la evaluación y ordenación de los aspirantes dentro dcl

escalafón judicial y en el Acuerdo I l3-CAU-2A24, de 9 de septiembre de 2024 del

Consejo de Adrninistración de la Carrera Judicial. En consecuencia, no se advieñe

una vulneración del debido proceso, ya que la licenciada contó con la infonnación

necesaria para conocer y controvertir adecuadamente el acto administrativo.

2, Sobre la inclusión de Ia jurisdicción agraria.

En relación con el argumento sobre la inclusión de la jurisdicción agraria dentro de

un procedimiento convocado para la especialidad civil, esta Comisión considera quc

no se requiere mayor explicación normativa.

El ar-ticulo 4l del Acuerdo N.o I l3-CACJ-2024 establece expresamente que los

Juzgados Municipales Civiles ascienden a Juzgados de Circuito Civil y Agrario, hasta

tanto se cree una categoría menor en materia agraria. Por tanto, ambas jurisdicciones

se encuentran debidamente integradas dentro del marco reglamentario.

No obstante, conforme a su posición en el Escalafon, cada servidor judicial podrá

optar por una u otra jurisdicción, según la disponibilidad de vacantes.

3. Sobre la falta de notificación del curso de formación para ascende r.

En cuanto a la ausencia de notiflrcación sobre los cursos de formación requeridos para

el ascenso, esta Comisión ha verificado que el catálogo respectivo fue publicado t;l

sábado 14 de septiembre de 2024, con fecha de inicio el día 19 del mismo mes, a

través del ponal instirucional del ISJUP, verif,rcable en la dirección URL:

httns://rvrvw'. organoiudicial.gob.pai isiupi search?ct-ascens()&aEp;fouq4t=,artic lcór a

mp:cateqorv-all categories

Lo anterior significa que la forrnación para el ascenso se realizo a través de una

convocatoria abierta por el ISJUP, que es la unidad técnica encargada de la formación.

de tal suerte que esta información fue de conocimiento público.

A juicio de esta Comisión, el IJSUP cumplió con la notificación de la formación para

el ascenso a todos los interesados cumplimiento con este requisito en igualdad de

condiciones respecto a los demás aspirantes.

4. Sobre Ia valoración de méritos (competencia y experiencia).

Por otro lado, la licenciada Miranda O*iz solicita que se valoren sus méritos

profesionales, los cuales comprenden una trayectoria ininterrumpida de más de
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PRONLINCIAIVIIHNTO. Sc rcsuelve el recurso cle reconsideración presentado por la aspirante l\{adelinc Arabcl
lfirancla Ortiz c()ntra la Rcsr¡lucirin.{dministrariva No.0l-CEAC-2025,c\e 3t) dc ma¡i() tle2025 c¡ue dcclara la lisra
cle l«»s Jueccs N[unicipales beneficiados para ascender aJuez dc Circuito Civil y r\grario.

veinticinco años al servicio del Órgano Judicial. Destaca, en particular, su desernpcño

corno Juez de Circuito y Magistrada del Tribunal Superior del Tercer Distrito Judicial,

cargos en los que ha demostrado ampliamente sus competencias para ejercer

funciones de mayor responsabilidad.

Destaca la recurrente que su trayectoria refleja integridad, compromiso institucional,

capacidad técnica y sentido de la responsabilidad, cualidades que han sido

consistentemente evidenciadas en los resultados de las evaluaciones de desernpeño

efectuadas en los últimos años. Por ello, considera que tales antecedentes deben ser

ponderados en el análisis de elegibilidad para el cargo al que aspira mediante cl

presente proceso de ascenso.

Al respecto, el artículo 6, numeral 5, de la Ley 53 de 2015 establece que los procesos

de ascenso deben regirse, entre otros, por el principio de mérito. El sistema de

escalafón adoptado mediante el Acuerdo N.o I l3-CACJ-2024 contempla, de forma

conjunta, los factores de antigüedad, especialidad y desempeño.

En virtud de ello,, esta Comisión estima que los méritos de la recurrente fueron

ponderados conforme al sistema de evaluación aplicado por el Consejo de

Administración de la Carrera Judicial y la Secretaría Técnica de Recursos Humanos

para [a estructuración del Escalafón Judicial.

Con fundamento en lo anterior, esta Comisión de Evaluación de Aspirantes,

corespondiente a la jurisdicción civil, categoría 2, convocada para proveer, entrc

otros, el ascenso de Jueces Municipales al cargo de Juez de Circuito Civil y Agrario,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ADMITIR el recurso de reconsideración interpuesto por la

licenciada Madeline Arabel Miranda Ortiz con cédula de identidad personal No. 4-

288-4 y, en consecuencia, MANTIENE la Resolución Administrativa N.u 0l -CEA('-

2025 de 30 de mayo de 2025, respecto al listado de beneficiados para el ascenso a la

categoría2 de la jurisdicción civil y agraria.

SEGUNDO: COMUNICAR [a presente decisión al Consejo de Administración de

la Carrera Judicial, para que, por conducto de la Secretaría Técnica de Recursos

Humanos, se proceda a:

Notif-rcar oficialmente a la recurrente mediante su colreo electrónico

institucional;
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PR()NL'ÍNCI¡\MIENT(). Sc resuclve cl rccurso cle reconsider¿ción presentadr) F)or la aspirantc Madelinc ;\rabel
If irantla ( )rtiz contra la Rcsr¡lución Aclministrativa No.Ol -CEAC-2025, de 3() de may() de 2025 quc cleclara la lista
cle los Jucccs Nlunicipalcs bcneficiadr>s para ascender aJuez de Circuitc¡ Civil ¡'r\grario.

Publicar esta resolución en la página web oficial del Órgano Judicial;

Continuar con el procedimiento de adjudicación de vacantes, conforme al

orden de prelación establecido.

TERCERO: La presente resolución entrará en vigencia a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 53 de 27 de agosto de 2015, Texto Único del

Reglamento de Carrera Judicial, Acuerdo N.o I l3-CACJ-2024 de 9 de septiembre de

2024 y Guía para las Comisiones de Evaluación de Aspirantes para los procedimientos

de traslado y ascenso en la Carrera Judicial.

NOTrFÍQUESE y CÚMPLASE,

Comisión de Evaluación de Aspirantes, jurisdicción civil, categoría 2,

a

a

tFcct FEB%lffiÉs,
|DA!_¡DES .iHs)#¿r\''om-
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Magistrada ldalides Pinilla Guzmán
Presidente de la Cornisión de Evaluación de Aspirantes

EDUARDO

Date 14:44'08 {5.00

Magistrado Eduardo Ariel Barba Rodríguez
Suplente de la Presidente

IFCCI
MARGARITA
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Magistrada Margarita lbets Centella González
Secretaria

Profesor Nel De la Cruz
Representan Universidad

Firmado digitalmente por: IF]
NOMBRE DE LEON IAEN MERCEDES
GrsEl-A - ro a-goz-Sr
Fecha y hora: 04.07.202515:30:59

Mgtr. Mercedes De León de Mendizábal
Secretaria Técnica de Recursos Humanos
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