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ASAMBLEA NACIONAL

Ley N° 25
(De jueves 19 de abril de 2018)

QUE MODIFICA LA LEY 59 DE 2005, SOBRE PROTECCION LABORAL PARA PERSONAS CON ENFERMEDADES
CRONICAS, INVOLUTIVAS Y/O DEGENERATIVAS QUE PRODUZCAN DISCAPACIDAD LABORAL.

MINISTERIO DE SALUD

Resolucion N° 134
(Delunes 02 de abril de 2018)

MEDIANTE LA CUAL SE DEJA SIN EFECTO LA RESOLUCION NO. 496 DEL 6 DE OCTUBRE DE 2015 Y LA
RESOLUCION 660 DEL 11 DE JULIO DE 2016.

Resolucion N° 386
(De martes 03 de abril de 2018)

POR LA CUAL SE ADOPTA EL REGLAMENTO PARA EL USO DE LAS AMBULANCIAS EN EL MINISTERIO DE
SALUD.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

FalloN° SIN
(Dejueves 28 de diciembre de 2017)

POR EL CUAL SE DECLARA QUE NO SON INCONSTITUCIONALES EL ARTICULO 533 EN RELACION CON EL
ARTICULO 1673 DEL CODIGO JUDICIAL.

FalloN° SN
(De miércoles 03 de enero de 2018)

POR EL CUAL SE DECLARA QUE NO ES INCONSTITUCIONAL EL ARTICULO 2.6.3 DEL DECRETO 56-16 DMySC DE
12 DE FEBRERO DE 2016, MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBA EL DOCUMENTO TITULADO "NUEVA GUIA TECNICA
DE TRABAJO DEL AUDITOR FORENSE" DE LA DIRECCION DE INVESTIGACIONES Y AUDITORIA FORENSE,
DICTADO POR LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

REGISTRO PUBLICO DE PANAMA

Resolucién N° DG-086-2018
(De jueves 12 de abril de 2018)

POR LA CUAL SE ORDENA EL CIERRE DE LA OFICINA REGIONAL DEL REGISTRO PUBLICO EN LA PROVINCIA
DE CHIRIQUI, LOSDIAS 16 DE ABRIL A PARTIR DEL MEDIODIA, 17, 18 Y MEDIODIA DEL 19 DE ABRIL DE 2018.
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CONSEJO MUNICIPAL DE GUARARE / LOSSANTOS

Acuerdo Municipal N° 13
(De miércoles 28 de marzo de 2018)

SE APRUEBA LA ADJUDICACION DE LOS LOTES DE TERRENOS, UBICADOS EN CORREGIMIENTO DE GUARARE
ARRIBA, DISTRITO DE GUARARE, PROVINCIA DE LOS SANTOS, Y SE FACULTA AL ALCALDE DEL DISTRITO DE
GUARARE, PARA FIRMAR LAS RESOLUCIONES DE ADJUDICACION A FAVOR DE SUS OCUPANTES.
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LEY 25
De 17 de  abeil de 2018

Que modifica ia Ley 59 de 2005, sobre proteccién laboral para personas con
enfermedades cronicas, involutivas y/o degenerativas
que produzean discapacidad laboral

LA ASAMBLEA NACIONAL
DECRETA:

Articule 1. El articulo 1 de la Ley 39 de 2005 queda asi:

Articulo 1. Todo trabajador, nacional o extranjero, a quien se le detecte enfermedades
cronicas, involutivas y/o degenerativas, asi como insuficiencia renal crénica, que
procduzcan discapacidad laboral, tiene derecho a mantener su puesto de trabajo en

igualdad de condiciones a las que tenia antes del diagnéstico médico.

Articulo 2. El articulo 2 de la Ley 59 de 2005 queda asi:

Ariiculo 2, El padecimiento de enfermedades crdnicas, involutivas y/o degenerativas, asi

camo de insuficiencia renal erbnica, que produzcan discapacidad laboral parcial, no podra

ser invocado como una causal de despido por las instituciones piblicas ni por los

cmpleadores particulares, si el trabajador cumple con los requisitos para mantenerse

laborando en un cargo que sea compatible con su jerarquia, fuerza, aptitudes. preparacion,

desireza y con su nueva condicion.

Parigrafo. Para los efectos de esta Ley, las enfermedades crénmicas, invelutivas y

degenerativas se entenderan asi:

1. Enfermedades crénicas. Son las que, una vez diagnosticadas. su tratamiento, que
va mas alld de los tres meses, es solo paliativo y no curativo, lo que lieva implicita
la cronicidad, entre ellas. diabetes mellitus, lesiones tumorales malignas (céncer),

hipertension arterial y sindrome de inmunodeficiencia adquirida.

T

Enfermedades involutivas. Son las que antagonizan el proceso natural evolutivo
dei ser humano v se convierten en procesos consuniivos de! organismo, tales
como esclerosis multipie, esclerodermia y miopatias del adulio.

3. Enfermedudes degenerativas. Son aquellos procesos nosolégicos que ccasionan
fenémenos de desgaste y deterioro progresivo de las actividades del hombre, tales
como osteoartritis, artritis reumatoide, enfermedades degenerativas del sistema
nervioso central y periférico, enfermedades desmielinisantes del sistema nervioso

central y periférico.

Articuio 3. El articulo 3 de la Ley 59 de 2005 queda asi:

Articule 3. Sc prohibe a las instituciones ptblicas y a las empresas privadas discriminar
de cualquier torma a los trabajadores que padezean enfermedades crénicas, involutivas
y/o degenerativas. asi como insuficiencia renal crénica, que produzcan discapacidad

iaboral.
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Igualmente se prohibe tomar medidas de presion o persecucion por estas causas,
con la finalidad de que el trabajador arectado abandone el empleo. El despido
comunicado al trabajador, en atencion a las medidas anteriores, serd considerado por las

autaridades correspondientes de pleno derecho como injustificado.

Articulo 4. Fl articulo 4 de la Ley 59 de 2005 queda asi:

Articulo 4. Los trabajadores afectados por las enfermedades descritas en esta Ley, solo
podran ser despedidos o destituidos de sus puestos de trabajo por causa justificada y
nrevia autorizacion judicial de los Juzgados Seccionales de Trabajo. o, tratdndose de
servidores puiblicos, invocando para ello alguna causa justa prevista en la ley, de acuerdo
con los procedimientos correspondientes.

En el caso de servidores publicos incorperados a los regimenes especiales la

soficitud de reintegro se harad de conformidad con la legislacion especial vigente.

Articuio 5, El articulo 5 de la Ley 59 de 2005 queda asi:

Artienle 5. La certificacion de la condicion fisica o mental de las personas que padezcan
enfermedades crénicas, involutivas y/o degenerativas, asi como insuficiencia renal
crénica, que produzean discapacidad laboral, sera expedida por una comision
interdisciplinaria nombrada para tal fin o por el dictamen de dos médicos especialisias
idéneos del ramo. La persona mantendréd su puesto de trabajo hasta que dicha comisién

diciamine su condicion.

Articulo 6. La presente Ley modifica los articulos 1, 2, 3, 4 v 5 de la Ley 39 de 28 de diciembre
de 2005.

Articule 7, Esta Ley comenzara a regir el dia siguiente al de su promulgacion.

COMUNIGUESE Y CUMPLASE.

Proyeecto 515 de 2017 aprobado en tercer debate en el Palacio Justo Arosemena, ciudad de
Panama, a los veintitrés dias del mes de enero del afio dos mil dieciocho.

(]
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ORGANO EJECUTIVO NACIONAL. PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
PANAMA, REPUBLICA DEPANAMA, /4 DE A&l DE 2018.

L
’ JUAN CARLOS VARELA R.
‘éz‘é/ Z % Presidente de la Repiiblica

LUIS ERNESTO CARLES
Ministro de Trabajo y Desarrollo Laboral
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE SALUD

RESOLUCION N°.  7.3%7

(de 2  deadsy/L.” de 2018)

‘Mediante la cual se deja sin efecto la Resolucién No. 496 del 6 de octubre de
2015 y la Resolucion 660 del 11 de julio de 2016.

LA DIRECTORA NACIONAL DE FARMACIA Y DROGAS
en uso de sus facultades legales;

CONSIDERANDO:

Que la Constitucién Politica de la Republica de Panama establece en su Articulo
109, que es funcién esencial del Estado velar por la salud de la poblacion de Ia
Republica. El individuo, como la promoci6n, proteccion, conservacion, restitucion y
rehabilitacién de la salud y la obligacion de conservarla, entendida ésta como el
completo bienestar fisico, mental y social.

Que el Articulo 41 de la Ley 1 de 10 de enero de 2001 establece que el Registro
Sanitario tendrd una vigencia de cinco afos y podra ser renovado al final de cada
periodo, previa solicitud. El mismo articulo, establece que mientras dure el periodo
de renovacién, el producto podra importarse, comerdializarse y venderse
libremente, siempre y cuando se haya presentado la solicitud de renovacion con
los requisitos conforme al articulo 25 de esta Ley, tres meses antes del
vencimiento del registro, como minimo.

Que el articulo 46 de la Ley 1 de 2001 de medicamentos y otros productos para la
salud humana, establece la obligatoriedad de presentar evidencias de
equivalencia terapéutica, para que se consideren intercambiables los
medicamentos que fabriguen importen distribuyan o comercialicen a efectos de ser
incluidos en la lista de medicamentos intercambiables ¥y que se adicione esta
informacion al registro y afiade, que la Autoridad de Salud reglamentara y
certificara lo relacionado con los medicamentos intercambiables.

Que el Decreto Ejecutivo N° 6 de 21 de febrero de 2005 que reglamenta el articulo
46 de la Ley 1 de medicamentos y otros productos para la salud humana, en su
articulo 16 establece que para la renovacion del certificado de intercambiabilidad
el fabricante debe, mediante declaracién jurada debidamente autenticada senalar
que el productc no ha tenido cambios significativos en sus procesos de
fabricacion, ni cambio de proveedores de las materias primas utilizadas . para
producirlo.

Que el mismo Decreto establece en su articulo 63, la obligatoriedad a las
entidades publicas de salud de exigir el ceriificado de intercambiabilidad de
medicamentos como un requisito previo de adquisicion de medicamentos.

Que la Autoridad de Salud como una medida provisional, emitié las Resoluciones
No 496 del 6 de octubre de 2015 y No. 660 del 11 de julio de 2016 ambas relativas
a la renovacion del certificado de intercambiabilidad, a fin d}gsagiliz’ér fos.procesos
y atender la mora; medida que a criteric de la Autoridad A9 12 actualidad no es
necesaria, toda vez que la Direccién Nacional de Farmaci g i
sus procesos de registro sanitario.

Que en atencion a lo expuesto:
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Pagina No. 02 -Resolucion N°.__ 737 (de_2 _deabeil. de 2018)

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Dejar sin efecto la Resolucion No. 496 del 6 de octubre de
2015 y la Resolucion 660 del 11 de julio de 2016.

ARTICULO SEGUNDO: Esta Resolucién comenzarad a regir a partir de su
promulgacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 1 de 10 de enero de 2001, Decreto Ejecutivo
N°® 178 de 12 de julio de 2001. Modificado por el Decreto Ejecutivo N° 331 de 8 de
noviembre de 2017. Decreto Ejecutivo N° 6 de 21 de febrero de 2005.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

; ;
q/]?’]L?/chQQB%{
Magistra Lisbeth Tristan de Brea
Directora Nacional de Farmacia y Drogas
Ministerio de Salud %@

*~ GCCON NACIONAL P~
"MACIA Y DRO™ "
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE SALUD

Resolucion No. 386 de 2 alork. de 2018

EL MINISTRO DE SALUD,
En uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Que ¢l articulo 109 de la Constitucién Politica de la Repiiblica de Panama, establece que es
funcién esencial del Estado velar por la salud de la poblacién de la Repiiblica;

Que de conformidad al numeral 1 del articulo 5 del Cédigo Sanitario, al Ministerio de Salud
le corresponderé privativamente estudiar y resolver todo problema nacional de orden politico,
social 0 econémico que pueda afectar la salud;

Que se hace necesario actualizar las normas para el uso de las ambulancias en el Ministerio
de Salud de conformidad a las situaciones de contingencia que se presentan en la actnalidad;

Que ante una urgencia atendida en una instalacion de salud, en ocasiones es necesario el
traslado del paciente en ambulancia de forma ripida y segura a otra instalacién que tenga la
capacidad para hacer un diagndstico preciso o darle solucién 2l problema;

Que en virtud de lo antes expuesio, se hace necesario actualizar la normativa sobre el uso de
las ambulancias en el territorio nacional, dada la importancia que supone disponer de este
sisterna para realizar las tareas sanitarias con mayor rapidez y eficacia y asi minimizar los
tiempos de atenci6n al paciente.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Adoptar el Reglamento para €l uso de las ambulancias en el
Ministerio de Salud, cuyo texto es el siguiente:

MINISTERIO DE SALUD
REGLAMENTO PARA EL USO DE LAS AMBULANCIAS EN
EL MINISTERIO DE SALUD

ARTICULO 1. Este reglamento tiene por objeto regular el funcionamiento de las unidades
méviles terrestres de atencién médica para que en todo tiempo, se encuentren en condiciones
de otorgar un servicio oportuno y eficaz al realizar acciones de diagnéstico y tratamiento.

ARTICULO 2. Este Reglamento es de obligatorio cumplimiento para todas aquellas
instituciones que hagan uso de las ambulancias del Ministerio de Salud.

ARTICULO 3. Para los efectos de éste Reglamento se entiende por ambulancia: Uniliéd-de
transporte terrestre, maritima o aérea que proporciona atencién médica dural
desplazamiento, con capacidad de mantener como minimo un paciente acostado
cuya situacién es una urgencia o emergencia, cumpliendo con las caracteristicas es
y técnicas minimas descritas por el Ministerio de Salud.
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Resolucion No._ 3B de > de M de 2018

Reglamento para €l uso de las ambulancias en el Ministerio de Satud

ARTICULO 4. Las ambulancias seran utilizadas solo para:

a. Elftraslado de pacientes desde una instalacién sanitaria a otra con capacidad resolutiva

cuando la condicién del paciente asi lo requiera, esta instalacién puede o no ser del
Ministerio de Salud.

Para el transporte y atencién de pacientes desde um sitio exira hospitalario
(prehospitalario) hacia una instalacion de salud o viceversa, contando con el personal
y equipo estipulado por el Ministerio de Salud.

Para cubrir eventos donde existan multitud de personas siempre y cuando 1o autorice
el coordinador de las ambulancias de 1a regién con el visto bueno del Despacho
Superior del Ministerio o del Departamento de Salud en Situaciones de Contingencia.

ARTICULO 5. Los pacientes que sean trasladados de manera interhospitalaria en una
ambulancia deberan:

a. Ser acompafiados por personal de salud de acuerdo a la gravedad. Este personal de

salud debe ser: médico, técnico en urgencias médicas (TUM), personal de enfermeria
y/o técnico de enfermeria, que garantice de la mejor manera el bicnestar y vida del
paciente durante el trayecio, esto serd determinado por el médico funcionario
responsable del traslado, de lo contrario; se entiende que deberd ser al menos un
TUM.

El conductor debe ser un operador de vehiculo de emergencias (OVE).
El paciente podra hacerse acompafiar de un familiar cuando sea factible, de acuerdo
al espacio del vehiculo, a la gravedad del paciente o a la cobertura del seguro en la

ambulancia.

En caso de ir un médico idéneo, éste serd el responsable del traslado, de lo contrario,
el responsable serd el médico o personal sanitario idéneo emisor del paciente.

ARTICULO 6. La ambulancia debe tener las especificaciones y rotulado de emblemas,
logos, colores y descripciones visibles, de acuerdo a las existentes establecidas por €l
Departamento de Salud en Situaciones de Contingencia (DSSC) a nivel central. No podra
llevar nombre de ninguna regién, centro médico, donante, este tiltimo excepto cuando sea
por otro pais, se colocar una placa frontal en la defensa con ambas banderas.

ARTICULO 7. Las ambulancias del Ministerio de Salud tendrén un coordinador operativo
en cada regién de salud escogido por el Director Regional o el Jefe del Departamento de
Salud en Situacién de Contingencia.

ARTICULO 8. Para poder conducir ambulancias se debers cumplir con los siguientes
requisitos:

1.

2

3

Edad entre 25 y 70 aiios.

Poseer licencia de conducir vigente.

minimas, de 40 horas que en su contenido inchiya primeros auxilios. Que tef;
aval del Ministerio de Salud, Cruz Roja Panamefia, Caja de Seguro Social, S
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Resolucién No. 38 de > dea.lu.p de 2018

Reglamento para el uso de las ambulancias en el Ministerio de Salud

Unico de Manejo de Emergencias 911 0 Benemérito Cuerpo de Bomberos de la
Repiiblica de Panama4.

Tener més de cinco (5) afios de experiencia como conductor de vehiculo.

Presentar certificado médico de buena salud fisica y mental, al momento de su ingreso
laboral y cada 3 afios, ajunto con los antecedentes patolégicos y no patolgicos. Este
certificado debe ser evaluado por la coordinacién regional de ambulancias quien
expedira una nota de aprobacién, para la continuidad de sus labores como conductor
de ambulancia.

Tener conocimientos basicos y clementales de mecanica que le permitan resolver
desperfectos mecénicos del vehiculo.

Utilizar el uniforme que se le proporcione con el carnet del Ministerio de Salud.

No consumir drogas ilicitas, se podra realizar pruebas aleatorias en orina y sangre.
No puede tener nivel de alcohol durante sus jornadas laborables, también se podria
realizar pruebas aleatorias.

ARTICULO 9. Con relacién a la velocidad méxima de la ambulancia, se recomienda no
sobrepasar los 20 kilémetros por hora de la velocidad méxima permitida (sefializada) para
los vehiculos, segiin la Autoridad del Trénsito y Transporte Terrestre (ATTT), y siempre que
se utilice las luces y sirenas. Debe en todo momento conducir con prudencia por la seguridad
de los ocupantes.

ARTICULO 10. El operador de vehiculo de emergencias (OVE) de la ambulancia estaré
encargado de:

1:

2

Inspeccionar diariamente el vehiculo, utilizando la lista de revisién en cada turno.

Cumplir con ¢l programa de revisiones periddicas establecidas (mantenimiento) por
el Jefe de transporte o el coordinador de las ambulancias en la region.

Cumplir estrictamente con el reglamento del transito, tomando en consideracién el
articulo noveno. Podr4, en casos de luz amarilla o roja del semiforo, exceptuar su
cumplimiento siempre y cuando se haga alto antes del cruce.

Utilizar las luces y sirena de la ambulancia en coordinacién con el encargado del
traslado (médico, enfermero o técnico en urgencias médicas) dependiendo de Ia
gravedad del paciente o necesidad de llegar a la escena.

- Apagar la sirena a no menos de 100 metros de 12 liegada al centro médico receptor o

emisor del paciente, podr4 utilizar el sonido tipo cuerno (horn) cuando lo amerite en
menos de esta distancia.

Conocer los cédigos para el uso de sirena y/o escolta en las emergencias:
a. Cédigo 1: El paciente grave vy critico donde debe encender las huces ¥y sirena en
todas sus modalidades sonoras dependiendo del sistema que posee y ruta de
desplazamiento, deber4 utilizar el horn cuando sea necesario.

b. Cédigo 2: El paciente grave pero no critico, debera utilizar las luces, no
el uso de la sirena si es necesario.

*(-"T
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Resolucién No. 2Blp _de deﬂ-"‘l-'-o de 2018

Reglamento para el uso de las ambulancias en ¢l Ministerio de Salud

c. Cddigo 3: El paciente que no esté grave ni critico, puede utilizar las luces, debe
restringir la sirena, debe utilizar el hom en puntos donde deba garantizar su
seguridad.

7. Al llegar al centro médico emisor o receptor debe apagar la ambulancia.

8. Serd encargado de velar por la limpieza y descontaminacién del vehiculo en
coordinacién con €l coordinador regional de la ambulancia y ¢l personal que utilizé
la ambulancia.

9. Debe garantizar mantener siempre con combustible al vehiculo.

ARTICULO 11. El conductor, cuya responsabilidad sea atribuible en caso de accidente por
culpa o negligencia en el desempefio de sus funciones, ser4 sancionado de acuerdo a lo
estipulado en el Reglamento Interno del MINSA o de LA CAJA. Ademais serd responsable
de sufragar el costo del deducible del seguro de 1a ambulancia en caso de accidente, por el
dafio y/o el valor de los dafios y perjuicios ocasionados, siempre que se determine su
responsabilidad legal por autoridad competente.

ARTICULO 12. Fl equipo dentro de las ambulancias no debe usarse para otro fin que no
sea para el traslado y/o atencién prehospitalaria de pacientes, debers ser revisado y
contabilizado por el coordinador regional de las ambulancias o a quien éste asigne mediante
un formato tinico de revisién (check list) en cada jornada laboral (en cada turno).

ARTICULQ 13. El encargado, asignado por el coordinador de ambulancias regional, sera
responsable de llevar la bitdcora del mantenimiento preventivo y correctivo de las
ambulancias y los equipos Médico - Quirirgicos mediante un formato tinico de revisién
(check list).

ARTICULO 14. En caso que la ambulancia encuentre en su camino un accidente o victima
que amerite una atencién médica, la ambulancia podré detenerse. En caso gue la ambulancia
lieve paciente, esta decision dependera del responsable del trasiado tomando en cuenta la
condicién del paciente que lleva a bordo. En caso que no lleve paciente debe detenerse y
realizar €l apoyo, si se amerita trasladar al paciente o victima, ésta debe estar asistida por un
personal de salud idéneo tal como médico, enfermeria o técnico en urgencias médicas, ya sea
propio de la ambulancia o personal de salud quien este prestando 1a asistencia en sitio. Debe
informar al coordinador de ambulancias de su regién de dicha eventualidad.

ARTICULQ 15. Otras disposiciones de las ambulancias:

1. Se puede apoyar en los traslados y atenciones de pacientes a solicitud de una
institucién, siempre que se solicite al Centro Coordinador de Emergencias del
MINSA; y sea autorizado por el médico de turno, debido a que se hava considerado
una emergencia y €s necesario para salvaguardar la vida del paciente,

2. Las responsabilidades en caso de accidentes vehiculares y de atencién médica-se;

asumidas por el conductor o personal sanitario idéneo respectivamente.

o
- K
5 & F
§ 4 |

ARTICULO 16. Toda atencién en ambulancia debe llevar una HUNAP (Hdja nicﬁag
Atencion de Paciente en Ambulancia) que debe ser llenada por el encargado ente
dentro de la ambulancia. \
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Reglamento para el uso de las ambulancizs en el Ministerio de Salud

ARTICULO 17. Todo traslado interhospitalario en ambulancia debe llevar Ia hoja SURCO
(sistema tinico de referencia y contra referencia), llenada por ¢l médico funcionario emisor
responsable del paciente.

ARTICULO 18. En los traslados interhospitalario, ¢l médico que hace la solicitud de
ambulancia debe ser un médico funcionario idéneo. Debera presentar el caso al sitio
asistencial receptor y personal que trasladaré al paciente.

ARTICULO 19. En los traslados interhospitalarios el médico emisor responsable del
paciente debe realizar la estabilizacién del paciente, si éste lo amerita, antes de ser trasladado,
ademas de proporcionar los recursos necesarios durante el traslado (ejemplo: medicamentos,
insumos, etc.), dependera de los recursos que posee el sitio asistencial emisor. Si existiera
alguna controversia entre el médico emisor y el personal de Ia ambulancia, éste Gltimo debe
comunicarse con €l coordinador de las ambulancias de la regién o la coordinacién nacional
para que se deiermine ia operacién.

ARTICULO 20. Todas las ambulancias deben tener una cobertura de seguro vigente minima
para 5 personas.

ARTICULO 21. Las ambulancias deben llevar un proceso de descontaminacién cuando se
realicen atenciones o traslados con patologias infecto contagiosas.

ARTICULO SEGUNDO: La presente Resolucion deja sin efecto el Resuelto No.03099 de
3 de julio de 1998.

ARTICULO TERCERO: La presente Resolucién comenzaré a regir a partir de su
promulgacién.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Constitucién Politica de la Repiiblica de Panam4, Ley
66 de 10 de noviembre de 1947, que aprueba el Codigo Sanitario.

Dado en la ciudad de Panamé alos _bes. () dias del mes de M de 2018.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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ENTRADA: 52216 PONENTE: MGDO. JERONIMO MEJIA
ADVERTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDAD PROMOVIDA POR EL LCDO.
ERNESTO CEDENO ALVARADO, EN SU PROPIO NOMBRE Y
REPRESENTACION, PARA QUE SE DECLARE INCONSTITUCIONAL LA
APLICACION DEL ARTICULO 533 RELACIONADO CON EL ARTICULO 1673
DEL CODIGO JUDICIAL, DENTRO DE LA MEDIDA CAUTELAR DE
SECUESTRO INCOADA POR BAHIA DEL GOLF, S.A. CONTRA JOSE
NOGUEIRA, ERNESTO CEDENO ALVARADO Y OTROS.

REPUBLICA DE PANANIA
ORGANO JUDICIAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- PLENO
Panama, veintiocho (28) de diciembre de dos mil diecisie

VISTOS
Conoce el Pleno de la Corte Suprema de Justicia de la advertencia de

inconstitucionalidad promovida por el licenciado ERNESTO CEDENO
ALVARADO, en su propio nombre y representacion, dentro de la medida cautelar
de secuestro incoada por BAHIA DEL GOLF, S.A. contra JOSE NOGUEIRA,
ERNESTO CEDENO ALVARADO Y OTROS ante el JUZGADO PRIMERO DE LO
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, para que se declare gue
ES INCONSTITUCIONAL el articulo 533 relacionado con el articulo 1673 del
CODIGO JUDICIAL. Las normas cuya inconstitucionalidad se advierte son del

tenor siguiente:

Articulo 533 del Cédigo Judicial.

“Articulo 533. Para evitar que el proceso sea ilusorio en sus efectos y
que la parte demandada trasponga, enajene, oculte, empeocre, grave o
disipe los bienes muebles o inmuebles que posea, el demandante podra
pedir, antes de presentada la demanda o después de presentada, en
cualquier estado del proceso ya sea ordinario o especial, el depésito de

" ellos en manos de un depositario que nombrara el tribunal. Una vez
recibida la peficibn de secuesiro, el juez fijara la caucién
discrecionalmente, tomando en cuenta el valor y naturaleza del bien o de
los bienes que se van a secuestrar, la suma por la cual se pide el
secuestro y los posibles perjuicios que se puedan ocasionar, de suerte
que la caucién no sea irrisoria ni excesiva. La caucién respondera por los
dafios y perjuicios que se puedan causar.”

Articulo 1673 del Cédigo Judicial.

“Articulo 1673. A solicitud del deudor, del acreedor o aun de oficio,
cuando el valor de los bienes embargados sea superior al imparte por el
cual se ha decretado, el juez podra disponer sumariamente la reduccion
del embargo. A solicitud del acreedor y sin audiencia del deudor, puede
solicitarse ampliacién del embargo, cuando los bienes sean
insuficientes.”
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El incidentista relata que BAHIA DEL GOLF, S.A. solicito al JUZGAD 0
PRIMERO DE LO CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA el
secuestro de sus bienes como persona natural, a causa de un diferendo que
mantiene con la ASAMBLEA DE PROPIETARIOS DEL P.H. BAHIA DEL GOLF,

de cuya Junta Directiva es Presidente.

Explica que, aun cuando de acuerdo a la Ley 31 de 2010 la Asamblea de
Propietarios tiene su propia personeria juridica, la cual es diferente a la de cada
propietario y que sus bienes personales son distintos a Ioé del mencionado P.H., la
sociedad BAHIA DEL GOLF, S.A. ha solicitado la ampliacién del secuestro ya
decretado en su contra “...para incluir las cuentas por cobrar que pueda tener la

Direccion General de Tesoreria del Ministerio de Economia y Finanzas”.

En ese contexto, el demandado expresa que, de aplicarse en su contra las
disposiciones advertidas como inconstitucionales, se infringirian los articulos 17,
39 y 47 de la Constitucién que expresan:

“Articulo 17. Las autoridades de la Republica estan instituidas para
proteger en su vida, honra y bienes a los nacionales dondequiera se
encuentren y a los extranjeros que estén bajo su jurisdiccion; asegurar la
efectividad de los derechos y deberes individuales y sociales, y cumplir y
hacer cumplir la Constitucion y la Ley. Los derechos y garantias que
consagra esta Consiitucion, deben considerarse como minimos y no
excluyentes de otros que incidan sobre los derechos fundamentales y la
dignidad de la persona.”

“Articulo 39. Es permitido formar compaiiias, asociaciones y fundaciones
gue no sean contrarias a la moral o al orden legal, las cuales pueden
obtener su reconocimienio como personas juridicas. No se otorgara
reconocimiento a las asociaciones inspiradas en ideas o teorias basadas
en la pretendida superioridad de una raza o grupo étnico, o gque justifiquen
0 promuevan la discriminacion racial.

La capacidad, el reconocimiento y el régimen de las sociedades y demas
personas juridicas se determinara por la Ley panamefia.”

“Articulo 47. Se garantiza la propiedad privada adquirida con arreglo a la
Ley por personas juridicas o naturales.”

El licenciado CEDENO considera que el articulo 533 del Cadigo Judicial
relacionado con el articulo 1673 del mismo cuerpo normativo, violan el articulo 17
de la Constitucién Politica ya que permiten que se amplie un secuestro, sin
Justificar la buena fe del pedido, es decir, “..posibilita que se decrete una
ampliacién de secuestro con el s6lo hecho de pedirlo, si los bienes secuestrados

son insuficientes”. Estima que, de aplicarse en su conira tales disposiciones, se
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de la Asamblea de Propietarios, cuando esos bienes personales, son diferentes de
los del P.H. que preside (Cfr. f 5 del cuademillo de la adveriencia de
inconstitucionalidad).

De igual manera, considera que la aplicacion de las disposiciones
impugnadas en su contra infringiria el articulo 39 de la Norma Fundamental, ya
que se ignoraria la constitucién del P. H. Bahia del Golf, y el régimen legal que la
sustenta, gue esta en la ley de propiedad harizontal.

En este sentido, explica que “La Asamblea de Propietarios, de acuerdo a la
Ley 31 de 2010, tiene su propia personeria juridica diferente a la de cada
propietario y miembro de la junta directiva, que por cierto trabajan ad honorem. La
ampliacion del secuestro solo debiera ser viable, de proceder, contra los bienes
del P.H. BAHIA DEL GOLF y no contra la cuentas contra el Tesoro Nacional a mi
favor” (Cfr. f. 7 del cuademillo de la advertencia de inconstitucionalidad).

Por otra parite, considera que ambas disposiciones objetadas son
inconstitucionales porque, de aplicarse en su contra, violarian de manera directa el
articulo 47 de la Constitucién Politica, desconociendo su derecho de propiedad
sobre las cuentas que estén en la Direccion de Tesoreria del Ministerio de
Economia y Finanzas, causandole un perjuicio de caracter irreparable a su
derecho de propiedad, toda vez que se le exige un sacrificio excesivo o
desproporcionado (Cfr. f. 6 del cuademillo de la advertencia de
inconstitucionalidad).

OPINION DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

La PROCURADORA GENERAL DE LA NACION emitié concepto mediante
la VISTA NUMERO 22 DE 19 DE JULIO DE 2016, llegando a la conclusion de que
la adveriencia de inconstitucional debe declararse improoeaente Yy, en caso de que
se decida llegue a decidir el fondo del asunto, que las normas atacadas no son
inconstitucionales.

En cuanto a la improcedencia de la advertencia de inconstitucionalidad, la
Procuradora sostiene que la misma fue presentada dentro de una medida cautelar
de secuestro decretada y ejecutada vy, el tema que se debate es la ampliacion de
dicho secuestro sobre bienes de propiedad del proponente, con lo que resulta
extemporénea. Aunado a ello, plantea que las nomas advertidas son
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sesgo la obligacion del Estado de cumplir con la Constitucion y las leyes del pais
y “...esta claramente consignado que el propdsito de su ekistencia, como medida
precautoria, es evitar que el proceso sea ilusorio en sus efectos y gue la parte
demandada trasponga, enajene, oculte, empeore, grave o disipe los bienes
muebles o inmuebles que posea, siendo, en consecuencia, una finalidad de
proteccién de los derechos del demandante en obtener de la adminisiracién de
justicia, una decision favorable y que pueda ser ejecutada, guedandole a quien es
objeto de ella, otras vias procesales para lograr su levantamiento” (Cir. f. 26 del
expediente).

La representante del Ministerio Publico plantea que si bien los reparos
efecluados por el incidentista estan dirigidos a sefialar que se comete una
infraccion constitucional del contenido del articulo 17, al ampliarse el secuestro
sobre bienes suyos, porque se trata de bienes distintos a los que corresponden a
los del PH del que es Presidente “..del analisis de lo pedido se exirae que lo
pretendido por el actor, es revertir o evitar la imposicion de una medida cautelar
real, que a nuestro criterio puede ser revertido de manera legal, sin necesidad de
recurrir a alguna de las vias de proteccién constitucional, porque la sola mencion
de utilizacién inapropiada de una norma legal no hace que esta sea contraria al

orden constitucional” (Cfr. f. 27 del expediente).

En cuanto a la infraccién del articulo 39 de la Constitucién Politica, que
establece el derecho de asociacion, la Procuraduria sefiala que no aprecia que
exista tal vulneracién “... porque con el establecimiento de dichas normas no se
impide, cercena o lesiona el derecho de la ciudadania de conformar asociaciones,
fundaciones, etc., las normas en referencia Gnicamente establecen la figura
denominada secuestro y la ampliacién del mismo, gue a nuestro parecer guarda
nula relacion con la norma constitucional invocada” (Cfr. fs.27-28 del expediente).

En igual sentido, tampoco considera que el articulo 47 de la Constitucion
Politica haya resultado infringido por los articulos 533 y 1673 del Cédigo Judicial
pues “...existen limitaciones al derecho de propiedad privada, porque éste no es
un derecho absoluto, existen ocasiones, tales coma: cuando se utiliza la aplicacién
de medidas cautelares reales que permiten garantizar el cumplimiento de
obligaciones; que el proceso sea ilusorio en sus efectos y que Ia parte demandada
trasponga, enajene, oculte, empeore, grave o disipe los bienes muebles o
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v
FASE DE ALEGATOS

correspondiente por el término de tres dias, para que en el término de diez (10)
dias, contados a partir de la dltima publicacién, el demandante y todas las
personas interesadas presentaran sus argumentos por escrito.

De este término hizo uso el demandante, quien reiteré sus argumentos a
favor de la declaratoria de inconstitucionalidad de las disposiciones impugnadas
en esta sede constitucional objetiva.

En este sentido destaca el contenido de la Ley 31 de 2010, de la cual se
colige que esta “...tiene una personeria juridica diferente a la de cada propietaric”
y cita los articulos 47 y 48 de la mencionada Ley que expresan:

Articulo 47. La Asamblea de Propietarios es el maximo organismo de
gobierno dentro del Régimen de Propiedad Horizontal y estara formada
por los propietarios. La Asamblea obtendrd su personeria juridica al
inscribirse el Reglamento de Copropiedad en el Registro Publico y
actuara bajo el nombre de Asamblea de Propietarics de la Propiedad
Horizontal seguida del nombre del inmueble. Su finalidad es velar por el
mantenimiento y la buena adminisiracion de la propiedad horizontal, asi
como por el ahorro, a fin de contar con los fondos para la preservacién del
bien comdn, y no el lucro.

Articulo 48. El representante legal de la Asamblea de Propietarios sera el
Presidente y, como tal, representara a la Asamblea en toda clase de
procesos y actos relativos al inmueble o a su administracién. A falta del
Presidente, la representacion legal la tendra el Vicepresidente; a falta de
este, cuaiquier otro miembro de la Junia Directiva y, a falta de todos ellos,
el propietario que designe la Asamblea de Propietarios. Esta designacién
debera ser inscrita en el Registro Publico.

Acto seguido, reitera que “...el articulo 533 del cédigo judicial relacionado
directamente con el articulo 1673 ibidem, posibilita que se decrete una ampliacion
de secuestro con el solo hecho de pedirlo, si los bienes secuestrados son
insuficientes...” y que, de aplicarse en su conira, le causaria un perjuicio

ireparable a su derecho de propiedad pues se le exige un sacrificio excesivo o
desproporcionado (Cfr. f. 37 del expediente).
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v
CONSIDERACIONES Y DECISION DEL CASO

A. COMPETENCIA.

La competencia para conocer de la presente adveriencia de
inconstitucionalidad, se encuentra establecida por el articulo 206 de Ia
Constitucién, que en segundo parrafo del numeral 1 dispone:

Articulo 206. La Corte Suprema de Justicia tendra, entre sus
atribuciones constitucionales y legales, las siguientes:

1.

-.. “Cuando en un proceso el funcionario encargado de impartir
justicia advirtiere o se lo advirtiere alguna de las partes que la
disposicién legal o reglamentaria aplicable al caso es
inconstitucional, sometera la cuestién al conocimiento del Pleno
de la Corte, salvo que la disposicién haya sido objeto de
pronunciamiento por parie de ésta, y continuara el curso del
proceso hasta colocarlo en estado de decidir. Las partes sélo
podran formular tales advertencias una vez por instancia.

2. s

B. DECISION DE FONDO.

Visto lo anterior, pasa el Pleno a resolver la demanda de

inconstitucionalidad que nos ocupa.

En primer lugar debe el Pleno precisar que, si bien la Pracuradora cuestiona
la viabilidad de la advedencia de inconstitucionalidad que nos ocupa porque lo gue
se impugna son normas procesales que no deciden el fondo del proceso, la
jurisprudencia ha determinado gue es posible admitir la promocion de advertencias
de inconstitucionalidad contra normas procesales cuando imponen obligaciones a
las partes yfo a los funcionarios jurisdiccionales susceptibles de lesionar
derechos fundamentales o cuando han sido dictadas en desconocimiento al
procedimiento establecido para su expedicion (Cfr. Sentencias del Pleno de 5 de
enero de 2011 y 9 de junio de 2012).

Ahora bien, la lectura del libelo de advertencia y de los alegatos del

incidentista permiten al Pleno colegir que lo que se considera inconstitucional, es

una interpretacion gue en el caso concreto puede tener el articulo 533 del Cédigo

Judicial en relacion con el articulo 1673 del mismo cuerpo normativo, que

permitiria la posibilidad de que el Juez de la causa acceda a la ampliacion de un
secuestro decretado y lo extienda a las cuentas por cobrar que tiene a titulo
personal ante la Direccién General de Tesoreria del Ministerio de Economia y
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adveriencia de inconstitucionalidad es el Presidente.

En efecto, el activador procesal expone que el Juez de la causa debe
decidir sobre acceder o no a la solicitud del secuestrante que pretende que se
amplie el secuestro a cuentas por cobrar de su propiedad, por ser miembro
(Presidente) de |a Junta Directiva de la ASAMBLEA DE PROPIETARIOS DE P.H.
BAHIA DEL GOLF, dentro de un proceso promovido contra dicha persona juridica
y, de acceder a ello, cohsidera que se vulneraria su derecho de propiedad tutelado
protegido por el articulo 47 de la Constitucién asi como el deber de proteccién de
los derechos que le impone el articulo 17 de la Norma Fundamental, al tiempo
que desconoceria la personeria juridica otorgada a la ASAMBLEA DE
PROPIETARIOS DE P.H. BAHIA DEL GOLF, infringiendo a su vez el articulo 39

del texto constitucional.

Atendiendo a las circunstancias de hecho que dan lugar al planteamiento de
la presente advertencia de inconstitucionalidad, es que la Corte considera que
resulta necesario examinar los cargos planteados, con miras a descartar si, en
este caso, la aplicacion de las normas legales atacadas, puede entrar 0 no en

conflicto con la Constitucién.

Y es que tantos los jueces y tribunales ordinarios, como el tribunal
constitucional estan en la obligacién de interpretar las normas infraconstitucionales
de conformidad con la constitucion, es decir, deben realizar una labor
interpretativa de los textos legales que sea compatible con los valores, principios y
reglas constitucionales, desechando aquella interpretacién que contradiga el texto
constitucional, con el propésito de salvar la aparente contradiccién entre uno y
otro, y de no expulsar una norma del ordenamiento juridico que, interpretada
conforme los canones constitucionales, resulta compatible con el sistema juridico
de que se trate. En efeclo, el Pleno ha sefalado que: “Como es sabido, la
Constitucién es una norma cualitativamente distinta de 1as demas, por cuanto
incorpora el sistema de valores que constituyen el sustrato politico del Estado e
informa todo el ordenamiento juridico. Su naturaleza de Ley Superior implica que
todo el ordenamiento debe interpretarse conforme a ella. De alli gue, aunque se
haga una separacién entre la Constitucién y el resto del ordenamiento juridico, la
realidad indica que componen una estructura inescindible y se encuentran
interrelacionados hasta formar una sélida unidad. Como sostiene EDUARDO

GARCIA DE ENTERRIA... la interpretacién conforme a la Constitucion de toda ¥
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........

ey
(Sentencia de 19 de enero de 2009. Demanda de inconstitucionalidad presentad

conira el Decreto 18 de 17 de junio de 2003 y otros actos dictados por el Tribunal
Electoral).

En el caso que nos ocupa, son de especial interés los articulos 17, 47 y 39
de la Constitucion.

En ese orden de ideas, la Constitucion Nacional establece en el primer
parrafo del articulo 17 que “Las autoridades de la Replblica estan instituidas para
praoteger en su vida, honra y bienes a los nacionales dondequiera se encueniren y
a los exiranjeros que estén bajo su jurisdiccion; asegurar la efectividad de los
derechos y deberes individuales y sociales, cumplir y hacer cumplir la Constitucién
y la Ley”. La Corie ha venido sosteniendo que este precepto ha de ser tenido en
cuenta también por los jueces y demas funcionarios vinculados a la administracién
de justicia.

Por ofro lado, el articulc 47 constitucional ofrece una garantia a la
propiedad privada adquirida de acuerdo a la Ley tanto por las personas juridicas
comao por las personas naturales.

En relacion al articulo 39 de la Constitucion, debe tenerse en cuenta que el
mismo establece —en su parte pertinente-, el derecho de todas las personas de
formar compaiiias, asociaciones y fundaciones, las cuales se rigen, en cuanto‘ la
capacidad, reconocimiento y régimen “por la Ley panamefia”. Como puede verse,
esta norma constitucional tiene intrinseca, lo que doctrinalmente se conoce como
una garantia constitucional normativa, como lo es la reserva de ley, la cual
actda como un dispositivo con la finalidad de asegurar el cumplimiento de los
derechos fundamentales, evitar su modificacion o alteracion v velar por la
integridad de su sentido y funcién (Cfr. PEREZ LUNO, Antonio E., “Los Derechos
Fundamentales”, Tercera Edicion, Editorial Tecnos, Madrid, 1988, p. 66).

En ese contexto, las personas juridicas denomiinadas Asambleas de
Propietarios, que son creadas como 6rganos de gobierno en lo regimenes de
propiedad horizontal, se rigen por lo preceptuado en la Ley gue las establece, esto
es, la Ley 31 de 2010. La referida Ley, en su articulo 47 sefiala que tales

asambleas de propietarios, “obtienen su personeria juridica al inscribirse el
Reglamento de Copropiedad en el Registro Peblico” tienen por finalidad “el ahorro,
a fin de contar con fondos para la preservacion del bien comin, y no el lucro” y
son representadas legalmente, en principio, por su Presidente. No obstante, como
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de la de cada uno de sus asociados” (Las subrayas son del Pleno).

Ahora bien, en el caso que nos ocupa se advierte la inconstitucionalidad del
articulo 533 del Cédigo Judicial interpretado en relacién con el articulo 1673 del
mismo cuerpo legal. El articulo 533 determina que el objefo de la medida cautelar
de secuestro es evitar que el proceso sea ilusorio, y que la parte demandada
“trasponga, enajene, oculte, empeore, grave o disipe los bienes muebles o
inmuebles que posea” y determina el procedimiento a seguir ante una solicitud de
secuestro, indicando gue el Juez debe fijar la caucién discrecionalmente, tomando
en cuenta el valor y naturaleza del bien o de los bienes que se van a secuestrar, la
suma por la cual se pide el secuestro y los posibles perjuicios que se puedan
ocasionar, de suerte que la caucién no sea irrisoria ni excesiva. Por su parte, el
articulo 1673 lex cit. permite la reduccién del embargo v, a solicitud del acreedor y
sin audiencia del deudor, puede solicitarse la ampliacién del embargo “cuando los

bienes sean insuficientes”.

Sin embargo, la Corte es del criterio que el papel del Juez que conoce del
secuestro no puede limitarse a constatar el cumplimiento de una ritualidad
procesal, sobre todo en el supuesto en el que la ampliacion del secuestro que se
solicita puede incidir negativamente sobre el patrimonio de una persona natural, a
causa de un conflicto que existe entre dos personas juridicas como ocurre en el
presente caso en el cual el conflicto se plantea entre una sociedad y una
asociacion sin fines de lucro como lo es la Asamblea de Propietarios de una
Propiedad Horizontal.

En estos casos el Juez a quien se solicita el secuestro, tiene el deber de
verificar que los hechos de la demanda promovida justifiquen el secuestro a titulo
personal de las personas naturales que conforman la directiva de la persona
juridica de gue se trate, pues las disposiciones relativas al secuestro que
contempla el Cédigo Judicial de las que hacen parte los articulos 533 y 1673
advertidos como inconstitucionales, no pueden aplicarse ignorando la
independencia gue existe entre el patrimonio de las personas juridicas y las

de sus asociados, sobre todo cuando ello impligue la afectacion
desproporcionada del derecho de propiedad o de los derechos patrimoniales de
tales personas naturales.
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En efecto, si los hechos de la demanda no indican que quien haya a

en representacion de una persona juridica demandada esté vinculado
personal con la actuacién que haya realizado en nombre de la persona juridi
deberia la persona natural ser secuestrada y si el secuestro se concretd antes
que se presentara la demanda, el juez debe levantario, pues no puede verse
afectado el patrimenio de la persona natural por hechos que se le pueden atribuir

exclusivamente a la persona juridica en cuyo nombre o representacion actuo.

De hacerlo, el Juez o Tribunal incurriria en un incumplimiento de su deber
de garantizar los derechos individuales, que establece a todas las autoridades-
incluidas las judiciales- el articulo 17 de la Constitucion, que infringe a su vez el
derecho a la propiedad privada, lo cual seria un despropdsito y conllevaria una

aplicacion arbitraria de las normas examinadas del Cédigo Judicial.

Asi las cosas, la Corte concluye que los articulos 533 y 1763 del Caodigo
Judicial sometidos a control constitucional, no vulneran los articulo 17, 39 y 47 de
la Constitucién, siempre que sean interpretados de manera consona con lo

determinado en el presente fallo.
PARTE RESOLUTIVA

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema, Pleno, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, DECLARA que NO SON
INCONSTITUCIONALES el articulo 533 en relacion con el articulo 1673 del
CODIGO JUDICIAL.

Notifiquese y publiquese en la Gaceta Oficial,

‘ f | ad {
MGD‘O. JEROMIMO MEJIA E.

MGDO. OYDE

MGDO. ABEL AUGHSTO ZAMORANO DURAN

VOTO EXPLICATIVO

O.c:u‘ra,.f Qrasan —
MGDA. ANGELA RUSSO DE CEDENO MGDO. JOSE E YU PRADO CANALS
YOTO EXPLICATIVO
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LIO CEDALISE RIQUELME MGDO. HERNAN A.
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LCDA. YANIXSA Y. YUEN
SECRETARIA GENERAL

LO ANTERIOR ES FIE L COPIA
DE SU ORIGINAL
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VOTO DE EXPLICATIVO
MAGISTRADO ABEL A. ZAMORANO

Con el respeto que me caracteriza, desec manifestar que si bien es cierto,
comparto lo expuesto en el proyecto en lectura, estimo importante resaltar en el
proyecto, si asi lo considera el ponente, establecer la importancia que poseen
las normas atacadas dentro del proceso civil, pues las mismas constituyen la
razon de ser de una de las medidas cautelares mas transcendentales de la
legislacién panamefia, como lo es el Secuestro, toda vez que, sin lugar a dudas
tiene como finalidad el evitar que el proceso sea ilusorio en sus efectos ¥ que la
parte enajene, oculte, empeore o disipe los bienes muebles e inmuebles que
ésta posea.
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